Vysvétleni zadavaci dokumentace

VYSVETLENI ZADAVACi DOKUMENTACE

ve smyslu § 98 odst. 3 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich

predpist (dale jen ,zakon”)

Nazev verejné zakazky:

DODAVKA STACIONARNICH KAMEROVYCH SYSTEMU A POSKYTOVANI SOUVISEJICiICH SLUZEB

Nadlimitni vefejna zakazka na dodavku,
otevrené fizeni (dale jen ,Verejna zakazka“)

Cislo jednaci: VZ_2020_A46
ID | Dotaz Vysvétleni
1 V Technické specifikaci VZ Zadavatel poZzaduje | Neakceptovano.

rozpoznavat RZ a dalsi funkcionality nad vsemi
pruhy vcetné odstavného. Ve vysvétleni ZD ¢. 01
odmitl Zadavatel odpovédét na dotaz ¢.5 a uvést
maximalni Sitku pruhu (ackoliv uvedl|, Ze je dotaz
vysvétlen). Tazatel chape, Ze si maji uchazedi dle
pokynu Zadavatele dohledat Sitku pruhu v
pfisluSném ustanoveni normy. Nicméné tato norma
nestanovuje maximalni Sitku odstavného pruhu a
nelze tedy povaZovat tento dotaz za zodpovézeny.

Bud' musi Zadavatel specifikovat maximalni sirku
odstavného pruhu, kde maji fungovat pozadované
funkcionality nebo musi upustit od svého
pozadavku na garanci funkcionality nad pruhem
blize nespecifikované Sife. Bez této specifikace jsou
zadavaci podminky neobsahuji dostatek informaci k
fadnému a zodpovédnému uréeni ceny nabidky.

Tazatel zadd Zadavatele, at uréi maximalni Sitku
odstavného pruhu, at uZ pfimou hodnotou v
metrech, nebo nasobkem Sitky pruhu dle
odkazované normy a prodlouzi lhatu pro podani
nabidek, protoZe radné neodpovédél na dotaz ¢.5
ve vysvétleni ¢.01 (odpovéd, Ze nezna Sitku pruhl
neni akceptovatelnd odpovéd, Zadavatel si musi
zajistit potrebné informace potiebné k vypsani
verejné zakazky).

Zadavatel ve vysvétleni zaddvaci dokumentace
za dne 17. 4. 2020 odpovédél na dotaz €. 5, a
to jednoznacné a srozumitelné odkazem na
zavaznou normu CSN 73 6101 (Projektovani
silnic a ddlnic). Zadavatel nesouhlasi s tim, ze
tato norma neuvddi maximalni  Sitku
odstavného pruhu - tato norma stanovuje
Sitku odstavného pruhu (= zpevnéné krajnice)
v Casti ,Sitkové usporadani silnicnich
komunikaci“ dle jednotlivych kategorii silnic a
dalnic.

Pro zamezeni nejistoty zadavatel uvadi
pfislusné udaje z uvedené normy:

a) Sirka odstavného pruhu na
komunikaci typu D (dalnici) a R
(rychlostni silnice) je v rozmezi 2,5 aZ
3 metry, dle celkové Sife komunikace;

b) Sirka odstavného pruhu na
komunikaci typu S (silnice) je
vrozmezi 1,5 az 2,5 metru, dle

celkové Sire komunikace;
Z vyse uvedeného vyplyvd, Ze maximalni Sife
odstavného pruhu na komunikacich, kde
budou kamerové systémy instalovany, ¢ini 3
metry. Zadavatel nepoZaduje, aby kamery
snimaly ptipadnou vétsi Sifi odstavného pruhu
v konkrétnim misté, kde budou kamery
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz

Vysvétleni

Zadavatel pro uplnost dopliiuje, Ze nema k
dispozici dokumentaci skute¢ného provedeni
pozemnich komunikaci v mistech
predpokladané instalace a prohlasuje, Ze pro
tuto verejnou zakazku tato dokumentace neni
nezbytna.

Zadavatel povaZuje dotaz za radné
zodpovézeny jiz v prvni instanci (tedy
17.4.2020) a tim splnil svou povinnost
zadavatele dle § 98 zakona.

Zadavatel pozaduje pro parametry Bl az B3
funkénost v dennim refimu. Zdddme Zadavatele,
aby jednoznacné urcil, jak je definovan denni, resp.
nocni rezim. Jinymi slovy, aby uvedl takovou
definici, aby bylo mozné bez pochybnosti v kazdy
okamzik objektivné rozhodnout, zda byl dany
snimek potizen v dennim nebo no¢nim rezimu.

Akceptovano. zadavaci

dokumentace

Upravena

Zadavatel parametry B1 az B3 (nové B3.1 az
B3.3, viz upravend pfiloha ¢. 1 zadavaci
dokumentace) explicitné nevyzaduje. Je na
dodavateli, zda tyto parametry nabidne nebo
nikoli. Pokud se dodavatel rozhodne
parametry B1 a B2 zahrnout do své nabidky,
potom bude jejich nabidnutd hodnota ovérena
v ramci zkousky vzorkd dle ¢l. 16 zaddavaci
dokumentace. Parametr B3 (resp. nové
parametry B3.1 aZz B3.3) vsak nové neni
(nejsou) pfedmétem zkousky vzorka.

Za denni reZzim povazuje zadavatel dobu
ohranicenou vychodem a zapadem slunce
(v hodinach a minutach) dle ddaji CHMU pro
den konani zkousky vzork( (viz odst. 2.1
prilohy €. 1 zadavaci dokumentace).

V ramci dotazu ¢. 7 ve vysvétleni ZD ¢. 01 byl
Zadavatel dotazan, jak zajisti, aby vozidla jedouci
rychleji nez 200 km/h nebyla zahrnovédna do
vysledki. Odpovédi Zadavatele je prosté
konstatovani, ze takovy zaznam, pokud bude
chybny, nebude zafazen do vyhodnoceni.

Tazatel konstatuje, Ze nebyla vibec odpovézena
otazka ¢.7, protoZze na otazku nelze odpovédét
jejim opsanim s vynechanim otazniku. Zadame
Zadavatele, aby odpovédél na otazku JAK zajisti,
aby nebyla vozidla jedouci rychleji nez 200 km/h
zahrnovdna do vysledk(l a prodlouZi lhdtu pro
podani nabidek, protoze fadné neodpovédél na
dotaz €.7 ve vysvétleni ¢.01.

(Timto  pozadavkem je mysleno  popsani
konkrétniho  technického  opatreni,  kterym
Zadavatel identifikuje rychlost vozidla, aby bylo
mozné u chybnych zaznam objektivné rozhodnout
o rychlosti vozidla - jak Zadavatel bude zjistovat
rychlost jednotlivych vozidel?)

Vysvétleno, upravena zadavaci dokumentace.

Dle odst. 2.10 zadavaci dokumentace musi byt
maximalni rychlost vozidla, které bude
zachyceno kamerovym systémem, minimalné
200 km/h.

Pokud dodavatel u snimkl vozidel, které byly
vramci zkousky vzorkd vyhodnoceny jako
vadné zhlediska dodavatelem nabizenych
parametrli, prokaze, Ze snimané vozidlo jelo
vys$si nez vySe uvedenou rychlosti, zadavatel
ktémto snimkdm ve vztahu k pfislusnym
vozidldm nebude pro Gcely zkousky vzorkd
prihlizet.

Zadavatel je pripraven poskytnout dodavateli
soucinnost s pfipadnou instalaci dodatecné
techniky urcené pro méreni rychlosti vozidel
béhem zkousky vzorkd.

Pro Uplnost zadavatel uvadi, Ze v béiném
provozu nelze predpokladat vyznamny pocet
vozidel jedoucich nad 200 km/h, ponechava
tedy na rozhodnuti dodavatele, zda bude
rychlost vozidel pro tyto Gcely zjistovat, ¢i zda
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz

Vysvétleni

bude povaZovat za efektivnéjsi i pripadna
rychleji jedouci vozidla do vysledk(l zahrnovat.
Nova podrobnéjsi pravidla pribéhu zkousky
vzorkll jsou stanovena v ¢l. 16 zadavaci
dokumentace.

Chape tazatel sprdvné odpovéd Zadavatele na
otazku ¢.8 ve vysvétleni ¢.01, Ze Zadavatel nema
Zzadné minimalni pozadavky na funkcionalitu urceni
vyrobce a tovarni znacky a typu vozidla? tzn. ze
kazdd uchazeCem nabidnutd varianta této
funkcionality bude povazovana za vyhovujici?

Vysvétleno, upravena zadavaci dokumentace.

Zadavatel timto upresriuje sv(j poZadavek
stanoveny v odst. 3.1 pfilohy ¢.1 zadavaci
dokumentace. Parametr Bl nové zni:
rozpozndni a zatridéni vozidla podle tovarni
znacky a obchodniho oznaceni vozidla ve
smyslu § 13 odst. 3 pism. a) a b) vyhldsky
343/2014 Sb., o registraci vozidel. Tedy napfr.
Ford (tovdrni znacka) Focus 1.6 (obchodni
oznaceni) nebo Renault (tovdrni znacka) Thalia
(obchodni oznaceni).

V ramci nékolika dotaz(i ve vysvétleni ZD ¢. 01
Zadavatel uvedl, Ze spravnost rozpoznavani
jednotlivych funkcionalit bude ovéfeno:

1) vizudlné podle prehledového snimku
2) za ptitomnosti vybraného dodavatele

Z uvedeného vyplyva, Ze se bude jednat o
subjektivni hodnoceni vysledkll testu. Mdize
Zadavatel vysvétlit, jak bude postupovat v pripade,
Ze se zastupce Zadavatele a Dodavatele neshodnou
na "spravném" vysledku? Bude takovy snimek
vyfazen z hodnoceni?

Vysvétleno, upravena zadavaci dokumentace.

Zadavatel v ndvaznosti na zadosti o vysvétleni
jiz upresnil fadu aspektd pribéhu a
vyhodnocovéni zkousky vzork(, viz ¢l. 16
zadavaci dokumentace.

Zadavatel ma za to, Ze vyhodnoceni zkousky
vzorkl bude vychazet zjasné a objektivné
danych informaci, které ani zadavatel ani
vybrany dodavatel nemohou ovlivnit — tj.
snimky vozidel + systémem (vzorkem)
vyexportovand data o vozidle. Priklad: pokud
na snimku bude osobni vozidlo, nemuze zadna
ze stran ,subjektivné” tvrdit, Ze se jednd o
autobus. Stejné tak pokud na snimku bude viz
s registracni znackou 5AU 6397 a testovany
systém k danému snimku vyexportuje jako
registracni znacku 3M5 7386, nemuize zadna
ze stran tvrdit, Ze registracni znacka byla
systémem urcena spravné.

Jedna se tedy o vizudlni kontrolu provedeného
zaznamu a porovnani s rozliSenymi metadaty.

Pokud dodavatel nebude povaZovat
vyhodnoceni zadavatele za korektni, resp.
v souladu se ZZVZ a zaddvaci dokumentaci, ma
samoziejmé moznost se proti nekorektnimu
postupu zadavatele branit podanim namitek.

Pro zabranéni jakychkoli pochybnosti o
dobrych uUmyslech zadavatele objektivné
ovérit vybranym dodavatelem nabidnuté
parametry zadavatel uvadi, Ze stanovi jako
pfipustné, aby si jedna nebo obé strany
vyzadala (vyZadaly) ve spornych pripadech
stanovisko nezavislého soudniho znalce ¢i
jinou osobu sodbornosti v oblasti silniéni
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz

Vysvétleni

dopravy.

V ramci odpovédi na dotaz €. 12 ve vysvétleni ZD ¢.

01 Zadavatel uvedl, Ze si kazdy uchaze¢ sam urci,
jaké skupiny objektd bude rozpozndvat. Bude tedy
Zadavatel povazovat za dostacujici pro uznani této
doplnkové funkcionality, kdyz bude technologie
uchazece rozpoznavat navic pouze osoby
vyskytujici se na vozovce?

Ano.

Zadavatel  vsouvislosti s odpovédi na
predchozi Zadost o wvysvétleni stanovil, Ze
vramci Parametru B3 nové pozaduje
rozpoznani a zatfidéni nasledujicich druh(
predmét(:

e motocykl, resp. motocyklista;

e chodec;

o cyklista;
VysSe uvedené pojmy (druhy predmétd) maji
vyznam shodny s jejich vyznamem v ramci
aplikace zédkona €. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zakon( (silni¢ni zakon).
Zadavatel v souvislosti
upfesnénim pfislusnym zplsobem upravil
zadavaci dokumentaci. Blize viz odst. 3.3
pfilohy €. 1 zadavaci dokumentace.

svySe uvedenym

Parametr B3 (resp. nové B3.1 aZ B3.3) zlistava
(zGstavaji) parametrem dopliikovym a je na
rozhodnuti Ucéastnika, zda dany parametr
nabidne ¢i nikoli (resp. zda jeho systém takovy
parametr obsahuje C¢i ne). Za rozpoznavani
kazdého z vyse uvedenych druhd predmétd
dodavatel obdrzi bodovy zisk vramci
hodnoceni kvality nabizeného zbozi. Zadavatel
tak mGzZe nabidnout napf. pouze rozpoznavani
chodcl s tim, Ze neobdrzi Zadny bodovy zisk za
zbyvajici druhy predmétd.

Institut tohoto dokumentu, jsou Zadosti o
vysvétleni. Jsou zde tedy dle logiky véci pokladany
dotazy na nejasné Casti ZD a tazatel poZzaduje po
Zadavateli, aby vysvétlil ¢asti, kterym uchazec
nerozumi a nebo je v konsekvenci dalSich ¢asti ZD
povaZuje za nejasné nebo sporné.

V ramci odpovédi na dotaz €. 13 ve vysvétleni ZD €.

01 Zadavatel odmitl odpovédét na konkrétni
otazku, jak bude provddéna zarucni vymeéna
zafizeni. Zadame Zadavatele, aby odpovédél na
otazku KDE bude probihat vyména a prodlouzil
Ih(tu pro podani nabidek, protoze Fadné
neodpovédél na dotaz ¢.7 ve vysvétleni ¢.01.

Upravena zadavaci dokumentace.

Zadavatel nové stanovi presnéjsi podminky, za
kterych budou poskytovany zaru¢ni sluzby,
v zaddvaci dokumentaci, a to i v otazce
zpUsobu predavani reklamovaného zboZi (viz
odst. 3.4 prilohy ¢. 1 a odst. 2.7 smlouvy).

Zadavatel nové pozaduje, aby v ramci
dodavatelem navrzeného zplisobu bylo mozné

vadné zboZi (demontované zadavatelem)
predat dodavateli (a zpétné predani
opraveného nebo vyménéného  zboizi

dodavatelem zpét zadavateli) alesponi jednim
z nasledujicich zptsob:

- zaslani kuryrem nebo jinou postovni
sluzbou do nékteré z evropskych
zemi,

- predani a prevzeti v sidle nebo
provozovné zadavatele,

- predani a prevzeti v sidle nebo
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

ID | Dotaz Vysvétleni
provozovné dodavatele v Ceské
republice.

8 Mize Zadavatel potvrdit, Ze bude nabidka Upravena zadavaci dokumentace.
uchazece hodnocena zcela totozné, at stanovi , . . , M ,
C . . Zadavatel v ndvaznosti na pfedchozi vysvétleni
indikativni cenu za SLA jako 1 K¢&/rok a nebo 100 L . L
milioné K& za rok? zadavaci d.ok,umerltace uPra.leI zadava.cl

dokumentaci tim zplsobem, Ze jiz neobsahuje
pozadavky na informace o podminkdch
pozarucniho servisu. Odpovéd zadavatele na
tuto Cast dotazu dodavatele je ztohoto
dlvodu jiZ bezpfedmétna.

9 Chape tazatel spravné odpovéd Zadavatele na Vysvétleno, upravena zadavaci dokumentace.
otazku C,' 1,5 \,/e vlysv?tlem ZI? C‘,Ol’ ze pro prlpad Zadavatel upfednostiiuje zpracovani snimkl a
zpracovavani snimk{ na lokdInim serveru ma pro » . .

" , NPT metadat pfimo v kamerovém systému
vSechny osazené kamery na 1 mytné brané k . (. s
. . s . (parametr C1) pred zpracovanim na lokalnim

dispozici celkem pouze 2 fyzickd jadra procesoru i7,

tedy 4 virtualni na frekvenci 1,7 GHz na kterych serveru (parametr C2).

musi zajistit vlastni funkcionalitu? Zpracovani na lokalnim serveru zadavatel

MUZe Zadavatel uvést jak dospél k presvédéenti, vzhledem k- poruseni  kompaktnosti

existuje technologie, kterd na 2 fyzickych jadrech dodavaného zafizeni a zvy3eni komplexity

x86 technologie bez akcelerace GPU dokaze dodavaného feSeni z pohledu poctu

provadét pozadovanou analyzu nékolika hardwarovych komponent nepreferuje.

videostream( soucasné a uvést konkrétni priklad Rada vyrobc( kamerovych systém( v soucasné

takové technologie? dobé pouziva zpracovani dat na
specializovaném GPU procesoru na kamere,
které vykonnostné radové presahuje moznosti
vypocetnich prostfedkd lokalniho serveru a z
pohledu moZného rozsifovani do budoucna
pfipadné rozsiteni plné umozni.
Zadavatel svou odpovédi na dotaz €. 15 ze dne
17.4.2020 odpovédél na sloZzeny dotaz
tazatele, tykajici se specifikace existujicich
serverQ.
Odpovéd' zadavatele nelze v Zadném pfipadé
ze strany tazatele chdpat jako jakékoli
doporuceni, ¢i vyjadreni jakéhokoli
presvédceni, jak se tazatel snazi zadavateli
podsunout. Zadavatel pouze pfipousti
moznost vyuZiti dostupné technologie a je na
Ucastnikovi, zda ji pro splnéni funkcénich a
technickych poZadavkl zadavatele vyuZije
nebo ne.
Zadavatel nové umoinuje dodani systému
s vlastnim lokalnim serverem. Blize viz ¢l. 4.1
pfilohy ¢. 1 zadavaci dokumentace.

10 | V ramci odpovédi na dotaz ¢. 18 ve vysvétleni ZD ¢.

01 Zadavatel zasadné méni pozadavky na 3
referen¢ni dodavky a to dokonce tak, ze
neakceptovatelné prekracuje moznosti definované
v ZZVZ.V ZD pozadoval, aby Uchazec realizoval
alespon 3 vyznamné dodavky s obdobnym
predmétem plnéni, tedy dodani systému s
kamerovou technologii s rozpoznavanim druhu

Vysvétleno.

Zadavatel v rdmci odpovédi na dotaz ¢. 18 ve
vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne
17.4.2020 neuvedl, ie pozadované
technologie musi byt koncovym uzivatelem
»aktivné vyuzivany”. Zadavatel pouze uvedl, Ze
dodavky musi poZadované technologie
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

ID | Dotaz Vysvétleni
vozidla a statu vydani registracni znacky. V rdmci vyuZivat. Tedy, jinak feceno, Ze referencni
vysvétleni ¢.01 ale uved|, Ze pozaduje, aby dodavky musi pozadované technologie
pozadované technologie byly nejen dodany, ale i zahrnovat a umoznovat jejich vyuZziti.
aktivné uzivatelem vyuzivany. Tazatel konstatuje, Pro splnéni kvalifikace tedy dodavatel nemusi
Ze timto poZadavkem Zadavatel pfekracCuje dolozit, e jsou vedkeré funkcionality dodavky
moZnosti jemu udélené zakonem o zadavani uZivatelem/objednatelem aktivné vyuZivany,
vefejnych zakdzek a Zada Zadavatele, aby uvedl své | 4o pouze to, e takové vyugiti bez dalgich
pozadavky do souladu se zakonem. doplnéni, dodavek, nebo tprav umoziuiji.
11 | Vramci odpovédi na dotaz ¢. 20 ve vysvétleni ZD ¢. Vysvétleno.
01 Zadavatel }‘,"ed" z€ vybrany,dodavvatvel bude,pc? Zadavatel misto kondni zkousky vzorkl urci ve
celou dobu pfitomen testu a zaroven predpoklada, . , .
Ze test bude trvat 24h nebo i déle a to bez horniho vyzve vy?ranlemu dodavateli v souladu s odst.
‘s e oo .. ., | 16.4 zadavaci dokumentace.
omezeni ¢asového intervalu. Z logiky véci je zfejmé, |
e zastupce uchazede, ale ani zadavatele nem{ze Cinnosti vybraného dodavatele pfi zkousce
vytrvale bez pfestavky dohlizet nad probihajicim vzorkd jsou popsany v ¢l. 16 zadavaci
testem 24 nebo 36 nebo i vice hodin. Mize dokumentace, v této a pfedchozich
Zadavatel detailné popsat, jaké ¢innosti ma odpovédich zadavatele.
zastupce dodavatele vykonavat béhem testu, v Pro vyhodnoceni zkousky vzorkd zadavatel
jakém prostredi se bude zastupce uchazece pfedpoklddd vyuZit dohledové centrum
nachazet a jak bude zajisténo splnéni zakladnich zadavatele v Prlhonicich, okr. Praha-vychod,
Zivotnich potteb ¢lovéka? které je pro tyto ucely vhodné vybaveno a
disponuje dlstojnym socidlnim zazemim.
Zadavatel zaroven dodavd, Ze pfi zkousce
vzorku samoziejmé nemusi byt za dodavatele
pfitomna pouze jedna osoba, ale zdstupci
dodavatele se miZou stfidat. Stejny postup (tj.
stfidani svych zaméstnancd) predpoklada
i zadavatel.
Zadavatel zaroven doplnuje, Ze pokud vybrany
dodavatel nebude mit zdjem byt pfitomen po
celou dobu priabéhu zkousky vzorkl, nebude
zadavatelem k takové pfitomnosti nijak nucen.
12 | Vrdmci odpovédi na dotaz €. 21 ve vysvétleni ZD €. | ppq.
01 Zadavatel uvedl, Ze bude zastupce dodavatele i Tazatel chépe predmétné informace podané
Zadavatele kontrolovat vSechny snimky na vSechny oy
Y . e , , zadavatelem spravné.
funkcni parametry, které mély byt vdaném snimku
rozpoznany. Dale v odpovédi na dotaz &. 20 Zaroven viak zadavatel odkazuje i na odpovéd
Zadavatel uved|, e méfeni potrva minimalné 24h, | ¢ 11 vySe — zastupci vybraného dodavatele se
mUZe byt tedy nasbirdno i podstatné vice samozfejmé mohou v pribéhu  zkousky
kontrolnich snimkd, které budou zafazeny do stfidat. Zadavatel zaroven pfedpoklada, ze
hodnoceni. A dale v &ldnku 16.11 ZD uvadi, fe po vizualni kontrolu snimkd a metadat bude
skonéeni méfeni zastupci obou stran provedou zjeho strany provadét sirsi skupina osob,
vizuaIni kontrolu namé&fenych metadat. nikoliv pouze jedna osoba. Stejnou moZnost
Chape Zadavatel tyto informace spravné tak, ze bude samozfejmé mit i vybrany dodavatel.
bude probihat 24 (nebo vice) hodin v kuse méreni,
u kterého bude pritomen zastupce dodavatele a
ihned po jeho skonceni zacnou ti sami zastupci
obou stran posuzovat vSechny ziskané snimky a
hodnotit rozpoznana metadata, jestli byla spravné
nebo Spatné rozpoznana?
13 | Vramci odpovédi na dotaz ¢. 23 ve vysvétleni ZD ¢.

01 Zadavatel uvedl, Ze je presvédcen, Ze Ize vyse

Upravena zadavaci dokumentace.

Zadavatel v ndvaznosti na pfedchozi vysvétleni
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

ID | Dotaz Vysvétleni

popsané méreni i s vyhodnocenim provést 2x zaddvaci dokumentace wupravil zaddavaci
béhem 5ti dnl. MUZe Zadavatel uvést ukazkovy dokumentaci tim zplsobem, Ze nové
harmonogram takového scénare? Podle tazatele stanovuje, Ze limit 10 000 snimkd{ se vztahuje
jsou Zadavatelem uvadéné scénare absolutné pro denni rezim. V nocnim rezimu musi byt
nerealné. nasbirdno alespon 2 000 snimkd (viz odst. 2.1
| kdyZ budeme predpokladat, Ze bude zvolenou pfilohy €. 1 zadavaci dokumentace).

lokalitou projizdét dostatek v02|vdel, tvedy vice nez Doba trvéni zkousky bude zvisld mj. na
10 000 za 24h a test bude ukoncen uZ po 24 Y Y .

L . . . , | hustoté provozu. Zkouska vzorkl bude
hodinach, musi nasledné probéhnout vyhodnoceni Y vy Y « oy
vsech snimkl zastupci obou stran. Praktickym nepretrflte Po!(r?covat do doby dosazeni vyse

. Yy N i uvedenych limitd.
cvi¢enim si lze snadno ovéfit, ze svédomité
zkontrolovat 7 az 8mi znakovou SPZ mezi textovym | V reakci na pfedmétny dotaz zadavatel ddle
fetézcem a obrazkem, zkontrolovat stat vydavajici upravil zaddvaci dokumentaci tim zpGsobem,
RZ mezi textovym fetézcem a obrazkem a posoudit | Ze zadost o opakovani zkouSky musi vybrany
jakého typu je vozidlo mezi textovym fetézcem a dodavatel dorucit zadavateli vidy nejpozdéji
obrazkem a vysledek tohoto porovnavani do 17:00 hod. pracovniho dne nasledujiciho
zaznamenat pro budouci kontrolu odpovédnym po ukonleni neuspésné zkousky, pfFicemz
organem, rozhodné nelze stihnout dfive ne za 15 ukoncenim zkousky se mini okamzik doruceni
sekund. A to uZ vlibec nelze mluvit o uréovani barvy | protokolu o zkousce vzorkd dodavateli pres
a zejména vyrobce a typu vozidla, kdy bude ¢asto elektronicky nastroj zadavatele.
velmi obtizné se dohodnout, o jaké vozidlo se .. Y o .
viastné jedna. Iv< postupu, zaqavatele pfi zkouSce vzorkd viz
. . , . ., ¢l. 16 zadavaci dokumentace.
| kdyZz budeme predpokladat, Ze bylo pofizeno
pravé jenom 10 000 snimkd a zaroveri budeme
predpokladat, Ze se stihne vyhodnotit jeden snimek
za 15s (coz je jako priimérna hodnota nerealné
kratka doba), a zaroven budeme predpokladat, ze
se bude pracovat bez prestavek (coz je nerealné) a
zaroven, Ze se bude pracovat 12h denné (coz je
také nerealné, protoze jak Zadavatel tak dodavatel
maji 8h pracovni dobu), Ize posoudit 2880 snimk(
za jeden den.
Z uvedeného je zfejmé, Ze je neredlné ocekdvat, ze
vysledky testu mohou byt teoreticky zpracovany
drive jak za 4 kalendarni dny (spiSe pracovni dny),
realné Ize ocekdvat spis 10-14 dn(, zejména pokud
vitézny dodavatel bude poskytovat rozsifené
funkcionality.
14 | V ramci odpovédi na dotaz ¢. 24 ve vysvétleni ZD ¢.

01 Zadavatel radné nevysvétlil kdy dojde k
vylouéeni uchazece a kdy ne. MiZe Zadavatel
jednoznacné uvést, jak bude postupovat v pripadé,
Ze nedojde po vycerpani vSech moznosti opakovani
zkousek k Uspésnému ovéreni ucastnikem
nabidnutych hodnot? Je jisté, Ze bude ucastnik
vyloucen? Nebo to bude zavislé na rozhodnuti
Zadavatele?

Vysvétleno.

Zadavatel své stanovisko zietelné a
jednoznacné formuloval v odpovédi na dotaz
€. 24 ze dne 17. 4. 2020.

Zadavatel vsak jesté jednou opakuje: v odst.
16.18. je uvedena véta ,.., je zadavatel
opravnén demontovat instalované vzorky,
vratit je dodavateli, a_dale postupovat podle
odstavce 10.9 této zadavaci dokumentace.”.
Z uvedeného plyne, Ze slovo ,opravnén” se
tykd demontdze vzorkd a nikoliv vylouceni
vybraného dodavatele. Zadavatel je
opravnén/povinen vyloucit Ucastnika
zadavaciho fizeni vyhradné vsouladu se
zakonem (viz § 48 zdkona).
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz

Vysvétleni

Pro zabrdnéni jakychkoli pochybnosti vsak
zadavatel uvadi, Ze nedojde-li k Uspésnému
ovéreni dodavatelem nabidnutych hodnot dle
odst. 16.18, nedojde k naplnéni jedné z
podminek pro uzavieni kupni smlouvy v
souladu s ustanovenim § 104 odst. b) zakona.

V takovém pfipadé bude vybrany dodavatel
vsouladu s § 122 odst. 7 zakona vyloucen ze
zadavaciho fFizeni a zadavatel bude dale
postupovat podle § 125 zakona.

15

Jak bude Zadavatel postupovat v pfipadé, ze
nebudou na zadném snimku Citelné znaky urcujici
stat vydani RZ, aby bylo mozné provést optickou
kontrolu zastupci obou stran?

Vysvétleno, upravena zadavaci dokumentace.

Zadavatel nové upravil postup vyrazovani
snimk{ z testovaciho vzorku v ¢l. 16 zadavaci
dokumentace. Necitelnost Udajl zobrazenych
na snimku z dlvodu Spatné kvality snimkd jde
k tizi dodavateli, pokud neprokdze, Ze vozidlo
jelo vice jak 200 km/h (viz také odpovéd na
dotaz €. 3). Takovy snimek, pokud dodavatel
neprokazZe, Ze vozidlo jelo vice jak 200 km/h,
bude zarazen jako vadné rozpoznany ve
vztahu k necitelnym Gdajim bez ohledu na to,
jakd metadata knému systém dodavatele
béhem zkousky priradil.

Oproti tomu necitelnost dajl zobrazenych na
snimku z dlvod( vnéjsich vlivl, které vybrany
dodavatel nemohl ovlivnit (napf. Spinava di
chybéjici RZ apod.), ktiZi dodavatele nejde.
Takovy snimek bude vyfazen ztestovaciho
vzorku ve vztahu k necitelnym Gdajim.

16

Ve vSech ¢astech ZD se mluvi o spravné a chybné
rozpoznanych informaci o projizdéjicich vozidlech,
hodnocenych dle snimkl zaznamenanych
uchazec¢em. Tazatel se domniva, i s pfihlédnutim na
odpovéd ve vysvétleni ZD ¢.01 na dotaz k
potizovani videa, Ze neni definovan zpUsob, jak
bude zjisténo, kolik ve skutecnosti projelo vozidel.
MuZe Zadavatel vysvétlit, jak zjisti vychozi hodnotu,
kolik vozidel projelo a jsou tedy vychozi hodnotou
100% pro posuzovani spolehlivosti fungovani
sytému? Stejny dotaz plati pro zjisténi vychozi
hodnoty kolik se vyskytlo na vozovce jakych cizich
predmétl, pokud bude tato doplfikovy technologie
nabidnuta (tj. napf. kolik osob se objevilo v zabéru
a mélo byt detekovano).

Pro vylouceni nedorozumeéni uvedeme konkrétni
pfipad:

béhem sledovaného obdobi projede 12 000 vozidel,
ale systém vytvori pouze 10 000 snimkd

- jak se Zadavatel dozvi, Ze bylo 2000 vozidel

Vysvétleno.

Zadavatel bude nové provadét paralelni
méreni pomoci své dosavadni techniky (v
nocnim rezimu bez pfisvitu, aby nebyl rusen
systém vybraného dodavatele).

V pfipadé, Ze pocty namérenych vozidel
systémem vybraného dodavatele nebudou v
souladu s vysledky paralelniho méreni
zadavatele bude pfi kontrole postupovdno
nasledovné:

- systém vybraného dodavatele vozidlo
detekoval, avsak systém zadavatele
nikoliv: v poradku, prechazi se k
posouzeni metadat pfirazenych k
danému vozidlu;

- systém vybraného dodavatele vozidlo
nedetekoval, ale systém zadavatele
ano: vozidlo je povazovano za vadné
rozpoznané systémem vybraného
dodavatele ve vztahu ke viem
ovérovanym parametriim.
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz

Vysvétleni

vynechano? Nebo-li jak zjisti, Ze bylo 12000
prajezdl, kdyZz nebude mit video a budou pouze
snimky vytvorené uchaze¢em v poctu 10 tis?

- bude se v takovém pripadé pristupovat k
posuzovani 10 000 ziskanych snimk(?

- nebo bude pfistoupeno okamzité k opakovani
testu?

béhem sledovaného obdobi projde sledovanym
usekem 8 osob, ale systém detekuje pouze 6

- jak se Zadavatel dozvi, Ze jich bylo 8 ?

- jak se bude postupovat v takovém ptipadé? bude
provedeno hodnoceni viech snimku a nasledné se
bude opakovat cely test pro opakovani
spolehlivosti rozpozndvani osob a jiz nebude
pfihlizeno ke kvalité rozpoznavani RZ?

- nebo bude okamzité pfistoupeno k opakovani
testu a prvni test se nebude vibec vyhodnocovat?

Viz ¢l. 16 zadavaci dokumentace.

17

Zadavatel v ZD uvadi:

"Zadavatel pozaduje, aby kazdy Ucastnik prokazal,
Ze v poslednich 3 letech pred zahdjenim zadavaciho
fizeni realizoval nejméné 3 vyznamné dodavky s
obdobnym predmétem plnéni jako je predmét této
verejné zakdazky, tj. dodavky sledovacich systému s
vyuzitim kamerové technologie s rozpoznanim
druhu vozidla, registracni znacky vozidla a statu
vydani registracni znacky."

Jak vyplyvd z textu ZZVZ i z mnoha rozhodnuti
UOHS, pozadavek na uréeni vyznamnych dodavek
je opravnény pozadavek Zadavatele, nesmi byt ale
vyuZit k diskriminaci nékterych uchazecu.
Stézovatel je presvédcen, Zadavatel definoval
pozadavky na vyznamné zakazky ucelové pro
zajisténi vyhody (zfejmé) jednomu dodavateli a
znemoznil se uchazet o verejnou zakazku vétsiné
ostatnich tim, Ze pozaduje neadekvatné definované
reference, zejména vzhledem k tomu, kolik
takovych doddvek mohlo byt v ramci CR nebo i EU
vlbec realizovano, a to v kombinaci s redlnym
testem spolehlivosti nabidnuté technologie
vitéznym uchazecem.

Subjekt vyznamnych doddvek ma za Gkol umoznit
Zadavateli minimalizovat riziko podpisu smlouvy s
Dodavatelem, ktery nedokaze splnit poZzadavky
Zadavatele. V tomto pfipadé ale toto riziko, aby

Neakceptovano.

Zadavatel pfi pripravé této verejné zakazky
vychazel mimo jiné i z pribéhu a zavérl
predbéznych trinich konzultaci (viz téZ odst.
1.8 zadavaci dokumentace) a tim si
prokazatelné ovéfil, ze jeho pozadavky jsou
redlné a splnitelné.

Zadavatelem  stanovené pozadavky na
prokazani technické kvalifikace tedy nejsou a
nemohou byt v rdmci relevantniho trhu
diskriminaéni a jiz vibec tak nemohou byt
posuzovany proto, Ze tazatel obdobnou
kvalifikaci patrné nedisponuje.

Zadavatel konstatuje, Ze smyslem prokazani
technické kvalifikace je zjistit, zda pfislusny
dodavatel ma zkusenosti s dodavkou (sluzbou,
stavebnimi pracemi) v dané oblasti, s danymi
parametry. Pokud dodavatel takové
zkuSenosti nema (tj. v predmétném pfipadé
napf. nikdy nedodaval zafizeni, které dokaze
rozpoznat registracni znacku a stat registrace
vozidla a tuto funkcionalitu skutecné
vykonavad), je pro zadavatele vysokym rizikem
takového dodavatele vybrat kplnéni takto
zasadni zakazky, mimo jiné sohledem na
smluvni zdvazky zadavatele vGéi svym
klientdim a vGdi statu.
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Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz

Vysvétleni

nebyl nucen podepsat smlouvu s Dodavatelem,
ktery nedisponuje poZzadovanou technologii,
dokaze zcela eliminovat jinymi opatfenimi
obsaZzenymi v ZD a je nadbytecné pozadovat takto
rozsahlé a diskriminujici reference.

MUZe Zadavatel vypustit z poZadavk( na vyznamné
dodavky diskriminacni pozadavky na rozpoznavani
druhu vozidla a statu vydani registracni znacky? | s
upravenym znénim referenci bude zajisténo, ze
vitézem VZ bude vyhlasen Dodavatel, ktery tuto
technologii bezchybné zvlada a neni tedy divod
timto zpUsobem drasticky redukovat okruh
moznych dodavatell VZ. Takto tzkym okruhem
moznych dodavatell nebude vyhovéno zakladnim
poZzadavkidim ZZVZ na transparentost a
ekonomiénost procesu VZ, ackoliv upravenym
postupem lze dostat vSem poZzadavkim ZZVZ a
zaroven nebude zvyseno riziko vybrani nevhodného
dodavatele.

Pokud nebude této zadosti vyhovéno, bude tazatel
nucen postupovat zakonem definovanym
postupem.

Dale zadavatel odkazuje rovnéz na svou
odpovéd k dotazu ID 10 vyse.

Zadavatel pochopitelné nem(ize a ani nehodla
tazateli branit v jakémkoli zdkonném postupu.

Vzhledem k vyse uvedenému obsahu vysvétleni zadavatel upravil obsah nasledujicich dokumenta
zadavaci dokumentace: hlavni dokument zadavaci dokumentace, véetné pfiloh ¢. 1, 2,4 a 5.

Nové verze uvedenych dokumenti zadavatel zvefejnil spolecné s timto vysvétlenim.

V souvislosti se zménami zaddvaci dokumentace, véetné dfivéjsich, a s opoZzdénym uverejnénym
nékterych vysvétleni zadavaci dokumentace zadavatel prodluzuje lh(tu pro podani nabidek do dne
25.5.2020 do 12:00 hod.

V Praze dne 4. kvétna 2020

Digitalné podepsal Ing. Jan Paroubek
Datum: 2020.05.04 20:22:18 +02'00’

Ing. Jan Paroubek
povéreny Fizenim statniho podniku
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