Vysvétleni zadavaci dokumentace

VYSVETLENI ZADAVACIi DOKUMENTACE

ve smyslu § 98 odst. 3 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon”)

Nazev verejné zakazky:

DODAVKA MOBILNiCH KAMER A POSKYTOVANi SOUVISEJiCICH SLUZEB

Nadlimitni vefejna zakazka na dodavku,
otevrené fizeni (dale jen ,Verejna zakazka“)

Cislo jednaci: VZ_2020_A48

ID Dotaz Vysvétleni

1 Dotcéené ustanoveni ZD: Vysvétleno.
V jedné z predchazejicich odpovédi Zadavatel | Zadavatel uvadi, Ze pfisvit nepoZaduje.
uvedl, Ze nepozaduje pfisvit. Zadavatel tuto funkcionalitu nevyuzZije a
Zadost o vysvétleni 1: povaZuje jeji existenci za nadbytecnou.
Chape z této odpovédi uchaze¢ spravng, ze | Zadavatel tedy pfisvit skutecné pfimo
Zadavatel pFisvit nezakazuje? nezakazuje, nicméné poZaduje, aby bylo mozné

jej vypnout, a nebude vytvaret zadné podminky
ani poskytovat jinou soucinnost pro jeho
umisténi nebo vyuzivani.

Zadost o vysvétleni 2: Vysvétleno.

Pokud neni pfisvit zakdzan, jaké jsou podminky pro | Zadavatel opakuje, Ze pfisvit nepozaduje, a tudiz
jeho umisténi a napajeni? neposkytne zadné informace a podminky pro
jeho umisténi a napajeni.

Zadavatel tedy pfisvit pfimo nezakazuje,
nicméné pozaduje, aby bylo mozné jej vypnout,
a nebude vytviret zadné podminky ani
poskytovat jinou soucinnost pro jeho umisténi
nebo vyuZivani.

3 Dotcéené ustanoveni ZD: Vysvétleno.

V Zadavaci dokumentaci neni definovano, v jakém | Zadavatel nepozaduje explicitné zadny rozsah
rozsahu provoznich teplot maji nabizené kamery | provoznich teplot. Zadavatel vsak jasné
fungovat (napf. uvnitf vozu za oknem muzZe byt v | definoval, Ze kamery musi byt vhodné pro
|été teplota i vyssi nez 70 °C). umisténi za Celni sklo vozidel silni¢nich hlidek.
7adost o vysvétleni 3: Kamery budou provozovany vyhradné za
pritomnosti obsluhy (posadky) vozidla mobilni
hlidky. Za relevantni rozsah teplot povaZuje
zadavatel teploty uvnitf vozidla minimalné v
rozsahu od -10°C do +40°C nebo vétsim (obéma

Jaky rozsah provoznich teplot Zadavatel pozaduje?
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Dotaz

Vysvétleni

sméry). Zadavatel predpoklada, Ze rozsah
provoznich teplot, ktery bude odpovidat
specifikovanému zplsobu uZiti a umisténi
kamer, uvede dodavatel ve své nabidce a
zadavatel se informaci od dodavatele pro
dodrzZeni zarucnich podminek bude fidit.

Dotcené ustanoveni ZD:

V Zadavaci dokumentaci neni jednoznacné
specifikovano, jaky PoE systém bude pro nabizené
feseni k dispozici. Aktudlné existuje nékolik druh(
lisSicich se napétim a proudem.

Zadost o vysvétleni 4:

MiZe Zadavatel specifikovat PoE — napéti a vykon
resp. proud na port?

Vysvétleno.

Zadavatel pozaduje, aby dodavatel respektoval
mezindrodni standard IEEE 802.3af. Vzhledem k
tomu, Ze zadavatel je integratorem predmétu
plnéni této verejné zakazky do vlastniho
systému, prizplsobi napéti a vykon napajeci
jednotky dle specifikace, kterou ve své nabidce
uvede dodavatel.

Dotcené ustanoveni ZD:

V  Zadavaci dokumentaci neni definovdna
maximalni velikost souboru obsahujici jednu
transakci/prijezd vozidla ani s tim spojené
pozadované minimalni rozliSeni snimkd a jejich
komprese. Ddle neni specifikovdno, s jakou
prostupnosti sité pro prenos dat a maximalni
rychlosti zdpisu dat na uloZisté mulze uchazec
pocitat. Tyto udaje jsou dilezité pro definici a
nastaveni komprese snimkl na zafizeni,
pozadavek na vyssi kompresi ma vliv na cenu
zafizeni.

Zadost o vysvétleni 5:

Z4ddme o upresnéni, jakd maximalni velikost
souboru bude ze strany Zadavatele akceptovana a
jaké minimdlni rozliseni snimkd Zadavatel
poZaduje.

Vysvétleno.

Zadavatel pozaduje, aby minimalni rozliSeni
snimk( bylo takové, aby byly zabéry potizené
predmétem této verejné zakazky byly schopné
dalsiho zpracovani pro ucely této verejné
zakazky, popsané v ¢l. 1, zejm. pak odst. 1.4
Pfrilohy ¢. 1 zadavaci dokumentace. Tomuto
pozadavku vyhovi kamera s rozliSenim senzoru
1920x1080 pixell nebo vétsim.

Maximdlni  velikost  souboru zadavatel
nestanovi. Pfenosova rychlost lokalni sité (tj.
piimé kabelové pripojeni kamery ethernetovym
kabelem k tabletu ve kterém bude obraz ddle
zpracovan) a rychlost zapisu dat na lokalni
ulozisté dat neni pro ucely této verejné zakazky
relevantni, resp. vyhovi hodnoty v rozpéti od
100 Mbit do 1000 Mbit. Aktualni rychlost
datového pripojeni a zapisu na lokalni ulozisté
bude zadavatelem prizplsobena tak, aby
spolehlivé prenesla datovy tok uvedeny v
nabidce dodavatele.

Zadavatel nestanovi Zadné pozadavky na
kompresi snimk(, resp. nepoZaduje, aby
vystupni data byla komprimovana, nebo, pokud
to neni mozné pozadovat, aby tato komprese
byla bezeztratova.

Zadost o vysvétleni 6:

Jaky typ komprese kamery Zadavatel vyzaduje?
Chape uchaze¢ spravné, Ze miZe nabidnout
libovolnou nebo treba i Zadnou?

Vysvétleno.
Zadavatel nevyzaduje zadny specificky typ
komprese, resp. zadavatel nepozaduje, aby
snimky byly komprimovany, viz téz odpovéd na
dotaz ¢. 5.

Zadost o vysvétleni 7:

S jakou prenosovou rychlosti sité a rychlosti zapisu
dat na ulozisté muze uchazed pocitat?

Vysvétleno.

Viz odpovéd zadavatele na dotaz €. 5.

Dotcené ustanoveni ZD:

Vysvétleno.
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Dotaz

Vysvétleni

V Zadavaci dokumentaci neni jasné specifikovano,
jakym zplsobem ma byt zafizeni v automobilu
upevnéno.

Zadost o vysvétleni 8:

Jakym zplUsobem predpoklada Zadavatel umisténi
kamer v automobilech?

Pozadavek zadavatele na umisténi a upevnéni
zafizeni ve vozidle je uvedeno v odst. 1.6 Prilohy
¢. 1 zaddvaci dokumentace. Zadavatel
upresnuje, Zze do vozidel mobilnich silnicnich
hlidek neni mozné provadét nevratné zasahy
(napf. vrtani nebo lepeni apod.). Pfijatelny
zplUsob upevnéni je napf. magnetem nebo
prisavkou (vakuové).

Zadost o vysvétleni 9:

Jakou maximalni velikost (kvlli viditelnosti) nebo
hmotnost Zadavatel vyzaduje?

Vysvétleno.

Zadavatel nestanovi Zadné pozadavky na
maximalni velikost ani hmotnost. Zadavatel vSak
na zakladé predbézinych trznich konzultaci
predpoklada, Ze hmotnost poptavanych
mobilnich kamer je v fadu malych jednotek kg a
velikost v radu jednotek nebo malych desitek
cm.

Mobilni kameru musi byt moziné umistit do
vozidla tak, aby neomezovala vyhled fidice
zvozidla ani jinym zpGsobem neohroZovala
bezpecnost provozu. Za vhodné umisténi
povazuje zadavatel na palubni desku nebo celni
sklo v dolni ¢asti na strané spolujezdce.

10

Zadost o vysvétleni 10:

Musi byt kamery certifikovany pro provoz v
automobilech? Chdpe uchazec spravné, Ze bez
odpovidajiciho certifikdtu (napf. TUV) nebude
Zadavatel nabizené zafizeni akceptovat?

Vysvétleno.

Zadavatel formuloval své pozadavky v odst. 1.3
Pfilohy ¢. 1 zaddvaci dokumentace. Zadavatel
nepozaduje Zzadny certifikdt pro provoz v
automobilech.

11

Dotcené ustanoveni ZD:

V Zadavaci dokumentaci neni nikde explicitné
uvedeno, zdali maji byt kamery barevné nebo
cernobilé.

Zadost o vysvétleni 11:

PoZaduje Zadavatel v nabidce barevné nebo
cernobilé kamery?

Vysvétleno.

Zadavatel explicitné nestanovi pozadavek na to,
zda vystupem z kamery ma byt barevny nebo
cernobily snimek. Zadavatel na zdakladé
predbéznych trznich konzultaci predpoklada, ze
vystup z kamery je barevny. Oba typy vystupu
jsou vsak pro zadavatele akceptovatelné.

12

Zadost o vysvétleni 12:

V pfipadé, Ze Zadavatel vyZaduje barevné kamery,
maji byt v noci (resp. za snizené viditelnosti)
prepnuté do cernobilého mdédu nebo toto neni
mozné?

Vysvétleno.

Pokud bude wvystupem z dodavatelem
nabidnutého zboZi barevny snimek, je pro
zadavatele akceptovatelné, aby v noci nebo za
snizené viditelnosti byl vystup v cernobilém
modu.

13

Dotcené ustanoveni ZD:

V Zaddvaci dokumentaci neni specifikovana
ochrana proti odrazu skla.

Zadost o vysvétleni 13:

Chape uchaze¢ sprdvné, Ze toto Zadavatel
nevyZaduje, byt nevhodny smér dopadu
slunecnich paprski zcela znehodnoti zaznam?

Vysvétleno.

Ucastnik chape spravné, 7e zadavatel
nevyzaduje ochranu proti odrazu skla (mysli-li
tazatel lom svétla zplsobeny prednim sklem
vozidla, za kterym bude kamera umisténa).

14

Zadost o vysvétleni 14:

Vysvétleno.
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ID Dotaz Vysvétleni
Pokud odpovéd na ptedchozi otdzku bude takovd, | Zadavatel nevyzaduje antireflexni filtry.
Ze Zadavatel vyzaduje antireflexni filtry, zddame o
specifikaci koeficietu odrazivosti.

15 Dotcéené ustanoveni ZD: Neakceptovano.
Soucasti Zadavaci dokumentace je Smlouva, kterd | Zadavatel je statni podnik, zfizeny podle zakona
obsahuje v ¢l. 9 ODPOVEDNOST A SANKCE ZA | ¢ 77/1997 Sb., o statnim podniku ve znéni
PORUSENI SMLOUVY popisy pokut a $kod, ale bez | pozd&jsich predpis(. Zakladatelem zadavatele je
jejich limitace. Zadavatel timto omezuje korporace | Ceskd republika - Ministerstvo dopravy.
kétované na burze, pro které jsou tyto podminky | 7adavatel hospoda¥i s majetkem statu a
neakceptovatelné. prostfednictvim této vefejné zakazky hodla
V pfipadé, Ze nad ramec ustanoveni Obcanského | pofidit majetek, ktery po zaplaceni kupni ceny
zakoniku poZaduje Zadavatel kromé smluvni | bude majetkem statu.
pokuty i nahradu souvisejici Skody, povaiujeme | zadavatel je povinen majetek statu chranit v
smluvni pokuty za motivacni nastroj, nikoli | maximalni mozné zakonné mife a zakladatel
pausalni nahradu Skody. Nelimitované smluvni principialné nesouhlasi s jakymkoli omezovanim
pokuty z prodleni s pinénim viak nemiZeme | hihrady gkody nebo smluvnich pokut predem.
akceptovat. Navrhujeme jejich limitaci s tim, Ze . Yy .
pokud ze stejné priciny vznikne Zadavateli $koda, Zadévatell pozaduje, aby v pripadé porulsenl
bude kompenzovdna v souladu s ustanovenim povmvnolstl fe strany doda.\,/atele, ktevre v
smiouvy. ko?ecnem dlsledku znar"nenajl hmotnou slv<lo<.:lu
3 zplUsobenou zadavateli, se strany fidily
Zadost o vysvétleni 15: ob&anskym zakonikem, v souladu a s ohledem
Mohl by Zadavatel upravit pfislusné casti smlouvy | na jeho ustanoveni § 2913 a § 2955.
a doplnit limity Skod (100 % z celkové ceny zakazky
dle této Smlouvy) a pokut (10 % z celkové ceny
zakazky dle této Smlouvy)?
Napfiklad takto:
1. Smluvni strany se dohodly, Ze maximalni vyse
smluvnich pokut nepfesahne ¢astku rovnajici se 10
% z celkové ceny plnéni. Zaplacenim smluvni
pokuty neni dotéeno pravo na nahradu Skody v
hodnoté pfesahujici uhrazenou smluvni pokutu.
2. Smluvni strany vyslovné omezuji prdvo na
nahradu skody, ktera muze pti plnénitéto Smlouvy
jedné smluvni strané vzniknout, a to na celkovou
Castku ve vysi 100% z celkové ceny plnéni. Prava na
nahradu Skody presahujici c¢astku ve vysi dle
predchozi véty a prava na nahradu uslého zisku
aveskerych nepfimych a naslednych Skod se
smluvni strany vzdavaji. Ustanoveni § 2898
obcanského zdkoniku timto neni dotceno.

16 | poteené ustanoveni ZD: Vysvétleno.
Ve Smlouvé (konkrétné v odst. 9.2) je reSeno | Ne, tazatel aktualni situaci interpretuje

zprosténi od povinnosti k nahradé Skody, k
zaplaceni smluvni pokuty nebo Uroku z prodleni v
pfipadé okolnosti vylucujici zodpovédnost. V
soucasné dobé je v Ceské republice vyhlasen
nouzovy stav kvali pandemii COVID-19.

Zadost o vysvétleni 16:

Chapeme spravné, Ze aktualni situace spojend s
pandemii COVID-19 je povaZovana za okolnost

nespravné, ackoli si na svou otazku de facto sam
odpovédél.

Aktudlini situace spojena s COVID-19 nemuUze byt
po uzavieni kupni smlouvy povaZovana za
okolnost vylu€ujici odpovédnost, protoze je
stranam znama jesSté pred uzavienim kupni
smlouvy.

Pokud je aktudlni situace prekdzkou k pfijeti
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ID Dotaz Vysvétleni

vyluCujici odpovédnost, prestoZze jiz neni | odpovédnosti za Skodu, neméla by strana, na
nepredvidatelnd ve smyslu ustanoveni § 2913 | jejiz strané se tato prekazka vyskytuje, kupni
NOzZ? smlouvu uzavirat.

V Praze dne 29. dubna 2020

Digitalné podepsal Ing. Jan Paroubek
Datum: 2020.04.29 14:26:44 +02'00"

Ing. Jan Paroubek
povéreny fizenim statniho podniku
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